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PROCESSO LICITATORIO N.°: 04.000.097/23-62

PREGAO ELETRONICO N.°: 007/2023

OBJETO: Aquisi¢ao de materiais de construgdo civil. hidraulicos, elétricos ¢ ferramentas
a serem utilizados na manuten¢do das unidades esportivas sob a responsabilidade da
Secretaria Municipal de Esportes e Lazer, Prefeitura de Belo Horizonte, conforme
especificagdes constantes neste Edital e seus anexos.

ASSUNTO: Recurso Administrativo

RECORRENTE: BRR Distribuidora materiais de Construcio e Consumo Ltda.

1. RELATORIO

Trata-se de recurso administrativo interposto pelo licitante BRR Distribuidora Materiais de
Constru¢do ¢ Consumo Ltda. em face do julgamento que declarou a empresa Criativa

Solugdes para Construgdo Ltda. vencedora do lote 06 do certame.

A Recorrente manifestou a inten¢do de recorrer no lote 06 no dia 23/05/2023 e

encaminhou as razdes recursais no dia 26/05/2023.

Em 31/05/2023, a empresa Criativa Solugdes para Construgio Ltda. encaminhou as

contrarrazdes, que passam a ser analisadas juntamente ao Recurso interposto.

2. ADMISSIBILIDADE

Recurso Administrativo e Contrarrazdes aviados a tempo e modo. propostos nos termos do

edital e da legislagio aplicavel.
3. DAS RAZOES RECURSAIS E DAS CONTRARRAZOES

Em sintese, a Recorrente aduz:

1) Que segundo o edital, o item 32 do lote 6. solicitava. especificamente, uma
concentragdo de um componente que nem todos os inscticidas possuem:

"'er. e

Pagina 1 de &

i



: 1 PREFEITURA MUNICIPAL SECRETARIA MUNICIPAL DE ESPORTES E LAZER
 DE BELO HORIZONTE

“INSETICIDA  FORMICIDA,  ISCA  GRANULADA, PARA  FORMIGAS
CORTADEIRAS, A BASE DE SULFLURAMIDA, CONCENTRACAO DE
INGREDIENTE ATIVO 0,2 %, EMBALADA EM PACOTE DE 3500 GRAMAS,
CONTENDO 10 SACHES COM 50 GRAMAS CADA. "

2) Que o produto da marca Formimax ofertado pela empresa Declarada Vencedora possui
ingrediente totalmente diferente do solicitado no edital, ndo atendendo a especificagio,

por isso de acordo com o item 12.1.6 deveria ter sido desclassificada;
3) Que segundo a ficha técnica do inseticida Formimax, ele tem a seguinte composi¢ao:
“INGREDIENTE ATIVO: FIPRONIL - COMPOSICAQ: FIPRONIL 0.01%"

4) Que o Edital pede composi¢io com CONCENTRACAO DE SULFLURAMIDA
ATIVO 0,2%:

5) Que o produto ofertado ndo atende ao solicitado no edital. O edital pede sulfluramida e

cle ofertou fipronil:
6) A empresa cita jurisprudéncia e doutrina para fundamentar o seu pedido;
7) Requer a procedéncia das razoes recursais ¢ a desclassifica¢do da Recorrida.

Resumidamente, em sede de contrarrazdes, a empresa Criativa Solugdes para Construgdo

Ltda. alega:

1) Que “para o item 32 do Lote 6 nossa empresa ofertou formicida. isca granulada, para
formigas cortadeiras, com principio ativo de Fipronil, sendo este um principio ativo do
grupo fenil pirazol, um inseticida usado em baixas concentra¢des (0.01% ou 0.001%).
“Ele atua por ingestdo e contato, possuindo a¢do neurotdxica, bloqueando a transmissédo
de sinais de células nervosas pela inibigdo do neurotransmissor acido gama-
aminobutirico (GABA), causando hiperexcitagdo neural e levando o inseto a morte.

Fipronil foi constatado como um ingrediente ativo de elevado poder inseticida, /
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causando elevada mortalidade dos diversos tipos de formiga cortadeira. Diversos testes
de laboratério com o tal ativo mostraram redugio da agdo das formigas cortadeiras 24
horas apds a oferta da isca e a suspensdo de todas as atividades em 4 dias.” (Nagamoto.
2004). Tal inseticida se comparado ao a base de Sulfluramida possui uma aciio eficaz

com concentra¢do inferior de ativo quimico.”

2) Que “o Formimax, inseticida ofertado por nossa empresa apresenta qualidade superior.
maior eficiéncia ¢ resisténcia. Tanto que seu prego de mercado, muitas vezes. ¢ superior

ao do formicida a base de Sulfluramida.”

3) Que “o valor ofertado por nossa empresa foi de R$18.280,00, gerando uma economia
para 0 municipio de Belo Horizonte de R$1.828.80, se comparado ao valor ofertado
pela segunda colocada. Gostariamos de frisar também que mesmo na hipotese da
exclusdo do valor de referéncia para o item 32, nossa Proposta ainda ficaria a um prego
muito mais vantajoso do que o ofertado pelo licitante citado. Nao prejudicando em nada

a disputa do referido lote.”

4) “Que seja dado andamento ao referido processo e que o mesmo seja homologado ¢

adjudicado a nosso favor.”.
4. DO MERITO:

Em sintese, a Recorrente alega que o produto ofertado pela empresa Declarada Vencedora
para o item 32 do Lote 6 ndo estd de acordo com as especificagdes do edital, pois possui

composig¢ao distinta daquela definida no edital.

As iscas toxicas contendo o principio ativo sulfluramida ou fipronil sio os principais

métodos de controle de insetos.

Realizada uma breve pesquisa no site da Empresa Brasileira de Pesquisa Agropecudria -
EMBRAPA ¢ possivel constatar que os dois principios ativos. ou seja, tanto o Fipronil
quanto a Sulfluramida cumprem satisfatoriamente a fun¢io de inseticida no controle

quimico de formigas cortadeiras.
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E ainda, que “a frequéncia de comportamentos observados foi maior nos grupos tratados
com sulfluramida em comparagido com fipronil. A mortalidade dos grupos tratados com
lipronil foi quase duas vezes maior em comparagio com as formigas tratadas com
sulfluramida ¢ essas iscas possuem alta eficiéncia e viabilidade econémica ¢
operacional. O efeito da concentragio de fipronil 0.01% na mortalidade ¢ quase o dobro

da concentragdo de sulfluramida 0.2%.

Apos andlise dos argumentos e jurisprudéncias constantes na pe¢a recursal., bem como o
fato de que o produto ofertado pela Recorrida se mostrou mais eficaz que aquele descrito
no [Ldital. atendendo. portanto, as exigéncias do mesmo, exceto a composigio ¢ que tal
situagdo em nada prejudica o interesse publico, muito pelo contrério, visto que havera uma
cconomia considerdvel no valor global do lote em relag@o a segunda colocada, entende-se

que ndo procede o pedido da Recorrente.

Acrescente-se no caso in situ, que o valor referente ao item 32 do Lote 6 ofertado pela
Recorrida foi de R$ 22.35 (vinte ¢ dois reais e trinta ¢ cinco centavos) bem abaixo dos
pregos praticados no mercado que é em média R$ 35,91 (trinta e cinco reais e noventa ¢

um centavos) conforme pesquisa de pregos constante dos autos.

Caso a Recorrida seja desclassificada, ¢ seja chamada a segunda colocada, a proposta
sofreria um acréscimo de R$ 1.828.80 (um mil e oitocentos e vinte e oito reais e oitenta
centavos): ferindo o principio da economicidade e sele¢do da proposta mais vantajosa para

a Administragdo.

Cabe ressaltar que tal entendimento estdi em consondncia com o entendimento

jurisprudencial em relac¢do a matéria:

ADMINISTRATIVO.  AGRAVO EM  MANDADO DE
SEGURANCA. LICITACAO. PRINCIPIO DA VINCULACAO AO
EDITAL. PRODUTO COM QUALIDADE SUPERIOR A MINIMA
EXIGIDA. MANTIDO O GENERO DO BEM LICITADO.
ATENDIDO O REQUISITO DE MENOR PRECO. NAO
CONFIGURADA A VIOLACAO AOS TERMOS DA LEGISLACAO.
DOS PRINCIPIOS E DO EDITAL DE REGENCIA DO CERTAME
PUBLICO. PROPOSTA MAIS VANTAJOSA A ADMINISTRACAO.
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DESCLASSIFICACAO. PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE.
VIOLACAO. AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia do STJ entende que ¢ perfeitamente possivel a
oferta de produto que possua qualidade superior @ minima exigida em
edital de certame licitatorio. desde que o género do bem licitado
permanega inalterado e seja tendido o requisito do menor pre¢o sem
que isso configure violagdo aos principios da isonomia ¢ da vincula¢io
ao edital.

2. A desclassificagdo de licitante que pode apresentar proposta mais
vantajosa a Administragdo. quando amparada em mero formalismo,
viola o principio da razoabilidade, como na hipotese em que o objeto
proposto, mesmo ndo apresentando as especificagdes téenicas idénticas
as do edital regulador do certame, atende perfeitamente a necessidade
do orgdo publico, devendo prevalecer, na espécie, a proposta mais
vantajosa para a Administracdo Publica, malgrado a vinculag¢io da
Administra¢io Publica ¢ dos administrados aos termos da legislagio,
dos principios e do edital de regéncia do certame publico.

(TJI-AC, Acorddao n® 15.424., Agravo de Instrumento n® 1001003-
81.2014.8.01.0000, Relator: Des. Adair Longuini, Primeira Cimara
Civel, Data do julgamento: 16/12/2014, Data da Publicaciio:
08/01/2015)

Desta forma, analisando-se em conjunto todas as circunstincias apontadas,
especificamente para essa situagdo, chega-se a conclusdo que o interesse puiblico serd
melhor resguardado com a manuten¢do da proposta da Recorrida e nio acatamento do

recurso interposto.
5. CONCLUSAO

Diante do exposto. conhe¢o do recurso interposto pela empresa BRR Distribuidora

materiais de Construgdo e Consumo Ltda. para no mérito, julga-lo improcedente.
Nada mais havendo a relatar, submeto a Autoridade Administrativa Superior para
apreciagiio e decisdo, tendo em vista o principio do duplo grau de jurisdi¢iio e conforme

preceitua a legislagdo.

Belo Horizonte. 01 de junho de 2023.

r/'/
V/
Sandra Cristina iTCrrei A’'Gomes

Pregoeira
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